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| «La defensa no pudo defenderse de las

| acusaciones de Vicens sobre un cohecho que
queda fuera del juicio»

J0SE ANTONIO cnocun, abogado de M. A. Munar

Munar pide un nuevo juicio por Can Domenge
porque la vista estuvo «cargada de prejuicios»

P El fiscal defiende la validez de la delacion de Bartomeu
Vicens para sostener la condena de seis anos de carcel

JOSE SEVILLA

Soy optimista. Con-
fio en la absolucién de
Maria Antonia Munar,
sino es asi, el Supremo,
que es un tribunal ga
rantista, rebajara consi-
derablemente la conde-
nav. Lo dijo ayer en Ma.
drid el abogado de la
expresidenta del Con.
sell de Mallorea, José
Antonio Choclan, tras
defender un recurso de
casacion ante el Alto
Tribunal contra la sen
tencia de seis anos de
carcel de la Audiencia

cion confidencial en el
‘caso Can Domenge'.

Pedimos la nulidad
del juicio y la celebra-
cion de uno nuevo, con
atro jurado y con posi-
bilidad de una defensa no vulne-
radav, manifestd. ntencia
es nula de pleno derecho porque
se vulners la presuncion de ino-
cencia de Munar», agregé el le-
trado de la defensa, quien basa
ese juicio en que el fallo «estaba
disefiado» de antemano.

A mi defendida se la con
usa-

deno en base a una ac
cion de Bartomeu Vicens
-que pactd beneficios
procesales con la Fisca-
lia por esta delacion-
de cohecho, un delito
que queds fuera de la
¥ que no fue juz-
gado por la Audiencia de
Palma, lo que significa que,
en todo caso, a Munar sélo se
*la podria juzgar por fraudes,
anadi6. <El cohecho fue sobresei-
do» en la causa de la Audiencia
palmesana.
Choclén esgrimié sus argu-
mentos en la Sala Segunda del

Maza (ponente), Juan Saavedra
(presidente), Julian Sinchez, José
Ramon Soriano y Alberto Jorge
Barrciro.

Por la trascendencia med
ca del caso hay que valorar si
Maria Antonia Munar tuvo un
juicio justo, se pregunt el pena-
lista madrilefo, que acus6 a la

ti-

El detalle

La defensa esgrime que
lasalaauguré un «oscuro
horizonte carcelario»

El letrado de Munar, josé Anto-
nio Choclén, aludié en su inter-
vencion a la frase «oscuro hori-
Zonte carcelarios que la Audien-
cia provincial esgrimi6 contra su
defendida en uno de los autos
que roded la celebracion del jui-
o de Can Domenge. Con esta
exreién denpificbs o que
para él eran «prejuicios» por
parte de la Audlenna Provincial
para condenar a su representa-
da, por eso pide un juicio con
unos magistrados diferentes.

Imagen general de la vista celebrada en la mariana de ayer en el Supremo con la secretaria en primer término.

» Elletrado de la expresidenta sostiene que se la condend
sin pruebas con una sentencia disefada de antemano

VICTOR MALAGON _¢

El pentiltimo

a decision del Supre-
Lm‘, b ol 150

Can Domenge’ serd
trascendente para saber c6-
mo se cierran 1o solo las
causas de Maria Antonia
Munar sino del resto de
exdirigentes de UM en pri
sion o con causas pendien-
tes. Una confirmacion ha-
tia pasar cualquier opcion
de futuro por vias extraju-
diciales. Una casacion abri-
fia 1a puerta a escenarios
variopintos. El de ayer fue
pricticamente el penditi-
mo acto de una historia ju-
dicial que se deberia cerrar
1o antes posible.

Los abogados defensores de Vicens, Nadal, Munar y Flaquer llegan al Tribunal supmm

Audiencia de Palma de «conde-
narla sin pruebas» tras aplicarle
el méximo poder punitivo» en
una vista «cargada de prejui-

“Se vulnerd su derecho a
ener un jues mparcilo, abun:
d6, en referencia a que «antes del
proceso ya se habia condenado
de antemano» a la expresidenta
el Parament.

Para Chocl no es vilido el
testimonio del e\cm\uller del Te-
rritorio Bartomeu Vicens -conde-
nado a ocho meses de prision-
que acus a Munar de integrar la

trama que recibio 4 millones de
la constructora Sacresa a cambio

lar piblico Can Domeny

<El testimonio de Vicens hace
referencia a un cohecho que fue
descartado en el juicio, en cam-
bio la Audiencia no tuvo en
cuenta la declaracion exculpato-
ria del exvicepresidente del Con-
sell Miquel Nadal, quien aseguro
que Munar no tuvo conocimiento
de esta adjudicacion», aclard el
letrado de la defensa. <La defer
sa no pudo defenderse de la acu-

sacion de Vicens», apuntd, por lo
que considera que el proceso en
la Audiencia de Palma de 2013,
«es nulon.

Por su parte, el fiscal del Su-
premo Alvaro Redondo asegurd
en su alegato que el proceder del
fiscal de la Audiencia Provincial
en el ‘caso Can Domenge’ fue
«impecabler. <El fiscal no intenta
arrancar confesiones que no ten-
gan que ver con la verdad». Ana-
di6 que la confesion de Vicens
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sobre un cobro de 4 millones a
modo de soborno para Nadal,
Munar y él mismo- aportada dos
semanas antes del juicio, «por
mucho que sorprendiera a las
partes no significa que hubiera
que celebrar una nuer

Sobre Nadal dijo que fue pro-
tagonista de «una_negociacion
torticera, ilegitima, ilegal e inmo-
rals para conceder a Sacresa por
30 millones de euros el solar de
Can Domenge, valorado en mu-
chos més millones a cambio de
una comision para financiar UM
o para los propios dirigentes del
partido.

De Miquel Angel Flaguer, ex-
conseller de Economia ~condena-
do a un afo de carcel-, afirmé
que «presidi6 la junta que adju-
dico el solar»

Las defensas de Vicens, Nadal
v Flaquer, representados por los
letrados Carlos Gémez Jara, Ja-

er Sanchez Vera y Gaspar Oli-
ver, respectivamente, dudaron de
la imparcialidad de la Audiencia
Provincial y apelaron a la «neu-
tralidad> del Supremo a la hora
de absolver a sus patrocinados
cuando dentro de alrededor de
un mes se conozea la decision de
1a sala sobre los recursos

vista

El fiscal, a la izquierda, y el resto de acusaciones y defensas.

® Vista clave

gkas frases

José Antonio Choclan
Abogado de Munar

«Se ha
vulnerado el
derecho de
Munar a un
juez imparcial»

«Antes del
proceso ya

se habia
condenado
de antemano»

«La Audiencia
no tuvo en
cuenta la version
exculpatoria de
Nadal»
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RECURSO DE CAN DOMENGE » EL SUPREMO ANALIZA LAS ALEGACIONES CONTRA LA SENTENCIA QUE IMPUSO SEIS ANOS DE CARCEL A LA EXPRESIDENTA DE UM
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Tribunal Supremo.
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Munar acusa

al tribunal de
parcialidad y pide
un nNuevo juicio

» £l abogado de la ex presidenta de UM afirma que fue “imposible” lograr
la absolucion porque los jueces ya tenian una idea preconcebida antes de la
vista P Denuncia que la sentencia se base Unicamente en la declaracion de
otro acusado, Vicens, tras alcanzar un acuerdo con la fiscalia Anticorrupcion

J. F. Mestre
ENVIADO ESPECIAL A MADRID

B Munar acude al Supremo ata-
cando alosjueces de Palma, alos
que acusa de no actuar de una
formaimparcial. Elabogado dela
expresidenta del Consell de Ma-
llorca pidi6 ayer la nulidad de la

ANALISIS

sentenciadel caso Can Domenge
que el pasado verano dicté la Au-
diencia de Palmayque se ordene
larepeticion del juicio, que se ce-
lebraria con la intervencién de
otros tres magistrados.

Tras una vista que durd casi tres
horas, los cinco magistrados del
Tribunal Supremo, presidido por
el juez Juan Saavedra, los seis

Felipe Armendariz

TODOS FUIMOS TESTIGOS
DEL CAMBALACHE

» Los abogados siempre estan
intentando cambiar la realidad.
Es su trabajo.

Repetir el juicio del caso Can
Domenge seria como volver a
jugar el Madrid-Barca, porque
ha perdido el equipo blanco. No
tiene sentido.

Toda Mallorca vivié en directo

el sospechoso proceso de ena-
jenacion de unos solares puibli-
cos que valian 60 millonesy se
vendieron por 30 millones, las
prisas y nocturnidades para
convocar el concurso, las cons-
tructoras que hicieron bien los
deberes porque disponian de
informacion privilegiaday el

condenados en la sentencia del
caso Can Domenge pidieron la
absolucién de sus respectivos
clientes. Absolucién que basan,
por encima de otros argumentos,
en que el fallo se sustenta en la de-
claracién de dos de los acusa-
dos, Roméan Sanahuja y Barto-
meu Vicens, que confesaron que
detras de esta operacién inmobi-

paripé del jurado de arquitec-
tos. Fue algo notorio y escanda-
loso.

Con posterioridad, varios de
los implicados en esta historia
de corrupcién admitieron ha-
ber dado un trato de favor a Sa-
cresa, la que se adjudico las
parcelas. Se produjo, gracias a
las pesquisas judiciales, una
cascada de confesiones sobre el
amaio del concurso, que con-
firmaron las sospechas ya exis-
tentes y que fueron corrobora-
das con pruebas documentales.
Ya en la antesala del juicio, uno
de los principales implicados,

La defensa denuncio que el
tribunal sélo valorara la
declaracion de Vicens y no la
de Nadal

El abogado sostiene que
Munar nunca conocio que
Nadal estuviera pasando
informacion a Sacresa

liaria para vender el solar publico,
se produjo un cohecho de cuatro
millones de euros.

José Antonio Choclan, el le-
trado que defiende a Munar, fue
el primero en tomar la palabra.
“Munar no ha tenido un juicio jus-
to’, dijo el letrado, que volvié a rei-
terar que tras la confesién de Vi-
censy del duefio de Sacresa, el jui-
cio no debié celebrarse nunca
hasta que no se investigara si era
cierto o no el pago de estos cua-
tro millones de euros. “El tribunal
partia de un prejuicio’; dijo el
abogado, que denuncié que pese
a que los jueces no podian valo-
rar la existencia de esta dddiva de
cuatro millones de euros, “era
obligatorio que en la sentencia ci-
taran este pago” Choclan denun-
ci6 que la sentencia hable de
“motivacién econdmica” sin prue-
ba alguna que demostrara que la
expresidenta del Consell se hu-
biera enriquecido ilegalmente
tras la operacién del caso Can

Bartomeu Vicens, reconocio lo
que todos pensabamos: el co-
bro por dirigentes de Uni6 Ma-
llorquina de un soborno millo-
nario a cambio de las parcelas
de Can Domenge.

Pagador del cohecho, trans-
portista del dinero y receptor
de los maletines han ratificado
la operacion. ;Qué mas se ne-
cesita?

La Audiencia no juzgo el aiio
pasado el tema de las dadivas,
que quedara para una segunda
entrega, pero los abogados pre-
tenden liar la cosa, alegando
falsas indefensiones.

Domenge. Y reiter6 que este mo-
vil econdémico lo volvieran a utili-
zar los jueces para ordenar el in-
greso en prisién de la expresi-
denta del Consell de Mallorca.

Arrepentido

El letrado no desaprovechd la
oportunidad de expresarse ante
el Supremo para volver a denun-
ciarlafigura del arrepentido. “No
hay casode corrupcién en el Con-
sell de Mallorca en el que no apa-
rezca de pronto algun arrepenti-
do que cambia de versién tras al-
canzar un acuerdo con el fiscal”
Choclan denunci6 que, precisa-
mente, Bartomeu Vicens es el
tnico de los acusados que resul-
téd beneficiado con esta confesion
que, segtin la defensa, esla inica
pruebaque utilizala Sala parajus-
tificar la pena de seis afios de car-
cel contra la expresidenta del
Consell. En su detallado informe,
elabogado volvi6 a citar, como ya
hizo en el juicio que se celebré en
Palma, las cartas que Vicens es-
cribié a Munar, en las que habla
“dequelosfiscalesle estaban pre-
sionando para que confesara”. El
abogado denunci6 quelosjueces
consideraran que “estas presio-
nes no tenfan relevancia” En esta
misma linea, el abogado denun-
cié que inicamente los jueces va-
loren la confesion del arrepenti-

PASA A LA PAGINA SIGUIENTE »

Sobre la trama de Can Do-
menge hay pruebas para llenar
un camion. Solo no las ve quien
no quiere verlas.

Munar y sus acolitos pecaron
de soberbia en este caso: podi-
an haber dado marcha atras
cuando arreciaban las criticas
por la venta de los solares, pero
se empecinaron en el pecado.
Ahora varios de ellos estan en
prisién y otros temen acabar
entre rejas. El Supremo tendra
la dltima palabra sobre este
caso, pero mucho me temo que
su fallo sera casi tan duro como
el de la Audiencia.
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RECURSO DE CAN DOMENGE » LA EXLIDER DE UM SE JUEGA MUCHO CON ESTA SEGUNDA SENTENCIA DEL TRIBUNAL SUPREMO

! 1
Los cinco magistrados
que forman lasala
que decidira sobreel

futuro de Munar.
FOTO: J.F.M.

De derechaa
izquierda: Herrero,

Mas, Martell y Oliver.
FOTO: J.F.M.

» VIENE DE LA PAGINA ANTERIOR

do que implica a Munar en la tra-
ma, y no lo haga con la declara-
cion de los acusados que la ex-
culpan. Se referia la defensa a la
declaracion que realizé Miquel
Nadal, que en el juicio de Palma
mantuvo a la entonces presiden-
ta del Consell al margen de todo
el concurso para vender el solar
de Can Domenge. “Sélo se exclu-
ye la declaracién de quien no la
implica’, denuncié el abogado,
quedenuncié quela Audienciade
Palma celebrara “un juicio vicia-
do”

Negro panorama

Choclédn insistié de nuevo en que
la presidenta del Consell nunca
supo que Nadal habia entregado
informacidn privilegiada alos di-
rectivos de Sacresa “Es igual si el
solar se vendid en subasta o en
concurso. Eso es una discusién
administrativa. Lo importante es
que Nadal siempre exculpd a Mu-
nar sobre el trasvase de informa-
cion, pero esta declaracion no se
tuvo en cuenta” El abogado de-
nunci6 que si se sigue prestando
elmismo trato aMunar enlos pr6-
ximosjuicios “sé quelavanacon-
denar, por lo que no serd necesa-
rio que se celebren. Yo sabia que
serfaimposible conseguir parami
clientaunasentencia absolutoria
al iniciar el juicio’, sefiald.

El Consell quiere aMunar en prision

La fiscalia pide que se confirme la condena de seis afios de cércel contra la expolitica

J.F MESTRE

M El fiscal del Supremo, Vicente
Redondo, pidié ayer al Tribunal
Supremo que no atienda ni uno
solo de los argumento de la de-
fensa, no solo los de Munar, sino
también delresto deacusados. El
fiscal defendi6laactuacién de sus
companeros de Palma, Pedro Ho-
rrach y Juan Carrau, y dijo que no
era ningun delito que se consiga
la confesion de algunos acusados
antes del juicio y que después se
les premie por ello. “La actuacion
delafiscaliaesimpecableyno tie-
ne sentido que Munar denuncie
ahora indefensién porque no se
aceptd una instruccién comple-
mentaria’, argumento.

Pero antes de intervenir el fiscal,
los abogados de los otros seis acu-
sados defendieron sus argumen-
tos del recurso contra la sentencia
del caso Can Domenge. Asi, Mi-
quel Nadal, que fue representado
por el catedratico Javier Sdnchez
Vera, considerd que no se le podia
condenar a cuatro anos de cércel
por revelacién de secretos cuan-
do se habia demostrado que Sa-
cresa en todo momento dispuso
de la informacién sobre las ca-
racteristicas del concurso.

Sénchez Jara, el abogado de
Vicens, no criticé la pena de pri-
sién que impuso la sentencia,
sino Unicamente el aspecto eco-
némico, que obliga al exconseller
de Territori del Consell a afrontar
solidariamente la indemnizacién.
El abogado denuncié que el tri-
bunal no respetara los acuerdos
del pacto con su cliente que ha-
bian alcanzado con Anticorrup-
cién.

Gaspar Oliver, que defiende al
exconseller Miquel Angel Flaquer,
condenado a un ano de cércel, vol-
vid a insistir durante su interven-
cién que su cliente siempre se
mantuvo al margen del amario de
este concurso. Recordé que en la
confesion que realizo6 Vicens po-
cos dias antes del juicio, enla que
afirmé que Sacresa pagé6 un so-
borno de cuatro millones de euros,
en ningin momento se incluyé el
nombre de Flaquer. “Se repartie-
ron cuatro millones de euros, pero
Flaquer no particip6 en ningin
momento en este reparto”. Oliver
volvi6 a defender todo el proceso
administrativo que impulsé el
Consell para proceder a la venta
del solar publico. “Flaquer es tini-
camente un tramitador, nada mas,

Flaquer insiste en que nunca
conocio el amaiio del concurso
Y que no participo en el
reparto del cohecho

Si se confirma la sentencia,
Munar se veria obligada a
cumplir una pena de once aiios
y medio de carcel

insisti6 la defensa del exconseller
insular.

José Ignacio Herrero, defensor
el abogado Santiago Fiol (el tinico
de los condenados que acudié
ayer a la vista en el Supremo),
defendid el argumento sostenido
por Choclén, que denuncié la im-
parcialidad del tribunal de la Au-
diencia de Palma. Elletrado con-
sider6 “irrelevante” que su clien-
te recibiera en su despacho pro-
fesional los sobres que enviaba Mi-
quel Nadal, en el que se mencio-
naban las bases del concurso, an-
tes de que se hubieran dado a co-
nocer publicamente. Herrero
asegurd que “es imposible el
relato que hace el tribunal
para justificar la inter-
vencién de mi cliente” y
defendié que por su
actuacién profesional,
al buscar solares a Sa-
cresa para construir,
hubiera cobrado /-
una minuta. /

Llorenc Salva, el
abogado que de-
fiende al empre-
sario Ferra Tur, so-
ciode Sacresa, de- - U
nuncié que la Au-
diencia de Palma
hubiera condenado a
su cliente a titulo lucra-
tivo. El abogado re-
cordé que el

Maria Antonia Munar,
antes de entrar en
prision
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constructor Unicamente tenia el
cinco por ciento de la propiedad
del solar y que esta operacion, al
no desarrollarse el proyecto, sélo
le habia causado perjuicios. Tam-
bién recordd Salva que el actual
propietario de este solar publico
ha conseguido comprarlo por sie-
te millones de euros, por lo que no
tenfa sentido que el Consell de
Mallorca le reclamara ahora a Fe-
rra Tur que pagara de su bolsillo
una parte de los perjuicios de esta
operacion.

Pau Mas, el abogado del Consell
de Mallorca, que ha ejercido la
acusacioén particular en esta cau-
sa como perjudicado, fue el mas
breve de todos. Sin embargo, fue
contundente. La institucion pide
la confirmacién de la sentencia en
todos sus extremos, es decir, que
el Supremo ratifique la condena
de seis anos de carcel que impu-
sieron los jueces de Palma. El

¥

" ¥
p Ll

Consell contestd por escrito a to-
doslos recursos planteados por la
defensa, con argumentos contra-
rios para reclamar la confirmacién
de la sentencia.

También intervino en la vista el
abogado Cristébal Martell, que
precisamente fue quien present6
la querella criminal contra la an-
tigua cupula del Consell en nom-
bre del empresario Josep Lluis
Niiez. El constructor se querellé
porque su oferta para comprar
can Domenge, por la que ofrecia
60 millones de euros, fue recha-
zada y el Consell acepté el pro-
yecto de Sacresa, que ofrecia ini-
camente la mitad de este dinero.
Esta querella se present6 antes de
que se descubriera que la gana-
dora del concurso habia pagado
un soborno de cuatro millones de
euros, confesado por el propio
Roman Sanahuja, para recibir in-
formacién privilegiada y para ase-
gurarse que iba a ganar este pro-
yecto.

Es evidente que todos los acu-
sados se juegan mucho en esta
vista que se celebr6 ayer en el

Tribunal Supremo. Pero

quién mas se juega es, sobre
i todo, Maria Antonia Munar,
que en el caso hipotético de

que no logre que se ten-
gan en cuenta sus ar-
gumentos del recur-

so, cargaria con su
segunda condena

por corrupcién. Por

tanto, la histérica
dirigente de Unié
Mallorquina suma-

ria ya un total de

once anos y medio

de cércel, sin tener en
cuenta que todavia le
quedan pendientes, por
ahora otros tres juicios por
causas de corrupcion.
Munar aguarda
en prision la
decision del
Supremo.




